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проблема России, на первый взгляд, уступала по своему накалу другому вызову – воз-

вышению КНР. Неспособность Вашингтона договориться с Москвой коренилась в пере-

оценке российской угрозы. Причиной искажённого восприятия является отрицательный 

настрой рядовых американцев, поляризация общества, а также негативное отношение к 
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ВВЕДЕНИЕ 

Драматический сдвиг в российско-американских отношениях в первой поло-

вине 2022 г. является воплощением ожидаемого, но в то же время фантастического 

по трагизму витка в развитии мировой политики. Массив неразрешённых россий-

ско-американских противоречий, безусловно, вызывал опасения у исследователей, 

однако до определённого момента многочисленные проблемы всё же уступали по 

масштабу другому вызову — возвышению КНР. О том, что XXI век станет эпохой 

американо-китайского противостояния, писали многие эксперты, в том числе 

Джон Миршаймер [Mearshamer J. 2014], Грэм Эллисон [Graham A. 2017], Мартин 

Жак [Martin J. 2012]. Тем не менее именно напряжение между Россией и США до-

стигло уровня холодной войны и, возможно, по степени накала уже превысило 

угрозу Карибского кризиса. Ответ на вопрос, почему геополитические проблемы 

так и не удалось разрешить, на наш взгляд, стоит искать не только в состоянии 

мировой системы, но и во внутригосударственных процессах США.  

Обрушение межгосударственных связей зачастую связывают с проблемами, 

происходящими на международном уровне. Однако резкий рост негативных 

настроений обнаруживается в тех случаях, когда одну из сторон открыто подо-

зревают во вмешательстве во внутренние дела другого государства. Восприятие 

России в качестве одной из основных угроз США обострилось после выборов 

американского президента в 2016 г., когда кандидата от Республиканской пар-

тии Дональда Трампа заподозрили в тесном сотрудничестве с Москвой во время 

избирательной кампании. Несмотря на то, что предъявленное обвинение так и 

не было доказано, влиятельные американские медиа, а также видные политики 

говорили о сговоре как о свершившемся факте. В 2018 г. Россия, наряду с Кита-

ем, была названа главной угрозой национальной безопасности США, а Д. Трамп 

до конца своего срока демонстративно утверждал, что ещё ни один президент 

до него не относился к Москве столь жёстко. Конфликт с Россией, таким обра-

зом, вышел за границы внешнеполитических ведомств, пустив корни в центр 

дискуссии об американском будущем.  

В данной статье делается попытка показать, что причиной ухудшения рос-

сийско-американских отношений является, в том числе, и изменение обще-

ственных настроений внутри США. 

«ПОЛИТИЧЕСКИЙ РЕАЛИЗМ» О ПОВЕДЕНИИ 
ГОСУДАРСТВ НА МЕЖДУНАРОДНОЙ АРЕНЕ 

Отношения могущественных государств традиционно рассматриваются в 

рамках теории структурного реализма. Этот подход уподобляет страны шарам на 
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бильярдном столе. С той лишь разницей, что размер шара определяется не ти-

пом игры, а его военным и экономическим потенциалом. Чем могущественнее 

государство, тем объёмнее представляющий его шар. Не только опытный игрок 

в бильярд, но и человек со скудным знанием физики поймёт, что сдвинуть с ме-

ста крупный шар можно только ударом соразмерного объекта. Владение боль-

шим шаром позволяет игроку осложнять жизнь противнику: заслонять малень-

кие шары своего цвета, без усилий отражать удары противоположных. Тем не 

менее, оценка противника зачастую оказывается субъективной и вредит ходу 

партии, из-за чего игрок может избрать неверную тактику и проиграть.  

Причину ошибок правительств стоит искать в устройстве внутриполитиче-

ской жизни, считал неоклассический реалист Рэндал Швеллер [Schweller R. 

1998]. В моменты обострения на мировой арене, руководители стран могут об-

ладать разным представлением о внешнеполитической угрозе. Фрагментация 

элиты, раздробленность на множество групп, конфликты интересов усиливают 

внутренние противоречия, следствием чего становится отсутствие согласия, в 

том числе и по внешней политике. Многоуровневая поляризация общества со-

здаёт ограничения, приводящие к различного рода структурным ошибкам: пе-

реоценке опасности (overbalancing), недооценке (underbalancing), следованию за 

сильным (bandwagoning) и отказу от ответственности (buck-passing). Единственно 

эффективная стратегия — балансирование в отношении угрозы — наиболее 

вероятна в периоды отсутствия вышеописанных противоречий.  

Отношение США к России долгое время выражалось в переоценке угрозы. 

Введение многочисленных ограничительных мер отдаляло Москву и Вашингтон 

друг от друга, препятствуя налаживанию диалога в тех сферах, где это было воз-

можно. Более того, непродуманные действия США сближали Россию и Пекин, что 

снижает влияние США на всей территории Евразийского континента. Источник 

переоценки угрозы, по нашему мнению, кроется в чрезмерно жёсткой позиции 

американского внешнеполитического истеблишмента, в изменениях обществен-

ного мнения, поляризации общества по ключевым вопросам внутренней полити-

ки, а также в негативном восприятии Москвы американскими политиками.  

Далее мы приведём ряд политологических исследований, демонстрирующих 

связь между общественным мнением, решением политиков, поляризацией и ра-

дикальными внешнеполитическими решениями.  

ВОЗДЕЙСТВИЕ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ 
НА ВНЕШНЮЮ ПОЛИТИКУ 

Выбор эффективной стратегии на международной арене зависит от состоя-

ния внутригосударственных отношений. За последние годы антироссийский 

консенсус в американском обществе достиг таких масштабов, что от него вряд 

ли удастся избиваться в ближайшее время. Политическая система Соединённых 

Штатов не может не реагировать на сигналы общественного мнения, в глубине 
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которого действия Москвы плотно ассоциируются с подрывом американской 

демократии. Каким бы здравомыслящим ни было руководство США, оно впле-

тено в сеть многочисленных обязательств перед избирателями, лоббистами и 

иными группами влияний. В то же время степень зависимости может быть раз-

ной. В этой сфере дисциплины «международных отношений» традиционно 

представлены две позиции: согласно первой из них политики формируют 

внешнеполитическую повестку, а по второй, напротив, общественное мнение 

направляет действия правительства. Первую группу исследователей мы можем 

назвать сторонниками концепции «топ-даун» (top down), а второй — концепции 

«ботом-ап» (bottom up).  

Значительная часть исследований демонстрирует относительную зависи-

мость политиков от настроений избирателей. Победа на выборах, безусловно, 

требует соблюдения некоторых формальных правил. Например, граждане ме-

нее склоны голосовать за человека, подчёркивающего важность своего переиз-

брания. Тем не менее влияние властей на массы зачастую оказывается доста-

точно сильным. В статье «Формируют ли политики общественное мнение?» 

профессор Осакской школы международной государственной политики Уни-

верситета Осаки Тэцуя Мацубаяси писал об успешном воздействии избранных 

политических представителей обеих американских партий на граждан США. 

Данные опросов, утверждал он, демонстрируют усиление склонности избира-

телей поддерживать политическую партию на федеральных выборах после 

того, как её представитель победил на промежуточных выборах в их штате. 

Политики таким образом усиливают не только своё влияние, но и влияние их 

партии. Конкурентная среда демократических выборов отрицает возможность 

манипуляции американскими избирателями, однако укоренённая в их пове-

дении склонность к голосованию за кандидатов со схожей программой всё же 

говорит о возможности политиков активно формировать общественное мне-

ние.  

Доцент Калифорнийского университета Дэвид Брoкман и профессор поли-
тологии Вашингтонского университета в Сент-Луисе Дeниел Батлер пришли к 

ещё более внушительным выводам. Доверие граждан к их кандидатам, утвержда-

ют они, не меняется даже тогда, когда политики поддерживают чуждые избирате-

лям идеи. Более того, избиратели сами склонны изменить свои взгляды, нежели 

проголосовать за других кандидатов. К таким заключениям учёные пришли, ор-

ганизовав эксперимент в законодательных органах восьми городов на Среднем 

Западе США. В ходе работы исследователи провели опрос о предпочтениях изби-

рателей, после чего кандидаты разослали им письма с изменением отношения к 

зафиксированным идеям. Вслед за разосланными письмами учёные повторили 

опрос, по итогам которого граждане адаптировались к переменам, о которых по-

литики сообщили в письмах и, более того, 95% из них вновь проголосовали за сво-

его кандидата на последовавших выборах [Brockman D., Butler D. 2017].  
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Влияние политических партий становится особо острым в кризисные перио-

ды, когда поляризация углубляется в элите. Исследование на данную тему пред-

ставлено в статье профессора и научного сотрудника Института политических 

исследований Северо-Западного университета США Джеймса Дракмана, доцен-

та кафедры политологии Техасского университета A&M Эрика Петерсона и 

профессора политологии Орхусского университета Руна Слотууса «Как узко-

партийная поляризация элиты влияет на формирование общественного мне-

ния?» [Druckman J., Peterson E., Slothuus R. 2013]. Согласно результатам их рабо-

ты, люди обладают большей склонностью к выбору формулировок, соответ-

ствующих их партийным предпочтениям. Эта склонность усиливается и стано-

вится некритичной, когда элита открыто демонстрирует накопившиеся в её сре-

де противоречия. Проявляется не просто отсутствие критики, вера в правоту 

собственного мнения, но и почти полное отрицание альтернативного мнения. 

О том, что политические партии стимулируют развитие поляризации, также 

говорится в статье старшего приглашенного научного сотрудника по методоло-

гии Лондонской школы экономики и политических наук Томаса Липера и 

Р. Слотуса «Политические партии, мотивированные рассуждения и формиро-

вание общественного мнения» [Leeper Th., Slothuus R. 2014]. По мнению авторов 

работы, партии создают информационный контекст, который оказывает влия-

ние на эмоциональные предпочтения граждан.  

В статье «Теория общественного мнения bottom up о внешней политике» 

профессор государственного управления Гарвардского университета Джошуа 

Кертцер и доцент Школы общественных наук Американского университета То-

мас Зейцофф опровергают представление классического реализма о пассивном 

отношении рядовых граждан к формированию внешней политики [Kertzer J., 

Zeitzoff Th. 2017]. По их мнению, общество представляет собой множество групп, 

каждая из которых не только обладает устоявшимся видением международных 

отношений, не поддаётся влиянию извне, но и вынуждает политиков перестра-

ивать программы в соответствии со своими требованиями. К таким выводам ис-

следователи пришли в результате пяти экспериментов, в ходе которых участни-

кам предлагалось одобрить или отвергнуть рассуждения о международных от-

ношениях. С одной стороны, демонстрировалась позиция респектабельных 

представителей обеих партий, с другой — позиция группы их референтов. 

В большинстве случаев участники предпочитали следовать мнению референт-

ской группы, a не рассуждениям даже самых авторитетных политиков. Влияние 

власти, подчёркивают авторы, нельзя назвать нерелевантным, однако степень её 

воздействия на массы значительно преувеличивается.  

Протесты также являются одним из инструментов воздействия масс на пра-

вительство. Авторы статьи «Демонстрация силы: как протест убеждает полити-

ческих представителей» постдокторант в Университете Антверпена Рууд Во-

утерс и профессор политологии в Университете Антверпена Стефан Вeлгрейв 
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полагают, что стремление политиков сохранить свой пост обуславливает их 

внимание к протестующим гражданам [Wouters R., Welgrave St. 2017]. Особенно 

сильное воздействие на власть оказывает сплочённость протестующих, их орга-

низованность и ясность требований. Гражданские акции, отмечают авторы, ока-

зывают воздействие на правительство при удовлетворении трёх условий: пуб-

личном характере протеста, согласии политиков с формой протеста, а также 

схожими политическими ценностями граждан и властей. 

О влиянии общественного мнения на политиков также пишут профессор 

кафедры политологии Вашингтонского университета в Сент-Луисе Эндрю Ривз 

и доцент кафедры политологии Чикагского университета Джо Роговски в статье 

«Общественная цена односторонних действий» [Reeves A., Rogovski J.C. 2018]. 

Согласно их аргументам, рядовые граждане негативно реагируют на инициати-

вы президента, выдвинутые в обход органов представительной власти. Бюро-

кратическая волокита, парламентские дебаты, судебные разбирательства — всё 

это создаёт существенные преграды для осуществления президентских намере-

ний. Оппозиция может раскритиковать исполнительный указ президента, если 

он затрагивает важную общественную проблему. В таких случаях, как правило, 

рейтинг президента может пострадать. К схожим выводам приходят доцент по-

литологии Университет штата Огайо Дино Кристенсон и профессор факультета 

государственного управления Корнельского университета Дуглас Крaинер в 

статье «Мобилизация общественности против президента: Kонгресс и полити-

ческие издержки односторонних действий» — представительная власть может 

не только критиковать односторонние действия президента, но и мобилизовать 

против него общественность [Christenson D., Kriner D. 2017]. В статье «Обще-

ственное мнение и внешняя политика: этапы принятия решений президентом» 

профессор политологии Колледжа Уэстмонт Том Книхт и профессор Калифор-

нийского университета в Санта-Барбаре М. Уэзерфорд [Knecht Th., Weatherford 

M.S. 2006] утверждают, что рядовые граждане острее воспринимают внешнюю 

политику в периоды кризиса, предоставляя президенту незначительное про-

странство для маневрирования, и спокойнее в стабильные периоды, когда лидер 

государства обладает более широкими возможностями.   
 

МЕТОДОЛОГИЯ  
 

Далее рассмотрим влияние общественного мнения США на политику Ва-

шингтона в отношении РФ в 2016–2021 гг. Негативное восприятие России в эти 

годы продемонстрируем на материалах, опубликованных в американских жур-

налах «Нэшнл интерест» и «Форин афферс». Данные журналы публикуют ста-

тьи наиболее влиятельных американских политиков и учёных в области между-

народных отношений, поэтому их позиция может иллюстрировать взгляды 

внешнеполитического истеблишмента США.  
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Поляризация американского общества и отношение к России рассматрива-

ются на основе данных опросов, полученных Институтом общественного мне-

ния Гэллапа. Представим результаты опросов, в которых респонденты выразили 

своё отношение к России, а также к основным внутригосударственным пробле-

мам США. Опросы проводились среди представителей как Демократической, 

так и Республиканской партии по одним и тем же проблемам. Существующее 

напряжение между государствами показывает, что адекватнее обратиться к вре-

меннóму промежутку с 2016 по 2021 г. Разумеется, и до 2016 г. звучали публично 

всяческие оценочные суждения по отношению к России как угрозе Соединён-

ным Штатам. Однако выборы американского президента в 2016 г. запустили вы-

сказывания такого типа с новой силой.  

Далее будет проведено исследование политических высказываний амери-

канских сенаторов об отношении к России и ключевым внутригосударственным 

проблемам США. Во-первых, мы проведём первичное выделение словосочета-

ний на страницах американских сенаторов в Твиттере, относящихся к России и 

к внутриполитическим проблемам в оговоренных временных рамках. Во-

вторых, классифицируем полученные результаты: в зависимости от высказыва-

ния определялось отношение политиков к теме в диапазоне от крайне негатив-

ного (-2) до крайне позитивного (+2).   

ВНЕШНЕПОЛИТИЧЕСКИЙ ИСТЕБЛИШМЕНТ США 
О НЕОБХОДИМОСТИ РЕШИТЕЛЬНЫХ ДЕЙСТВИЙ 
В ОТНОШЕНИИ РОСИИИ 

Публикации экспертов в журналах «Нэшнл интерест» и «Форин афферс», 

если не отражают прямую позицию американской элиты, то близки к ней, по-

скольку все авторы так или иначе связаны с истеблишментом. Избрание нового 

президента США Дж. Байдена подтолкнуло их к составлению ряда текстов об 

отношениях Москвы и Вашингтона. В большинстве случаев авторы осуждают 

Россию за нарушение прав человека и демократических ценностей. Впрочем, 

эксперты не скрывают идеологизированности своей позиции, хотя и призывают 

новую администрацию действовать более рационально.  

Почти все авторы пишут о необходимости продвижения демократии. США, 

по их мнению, несут ключевую роль в этом процессе. Более того, как пишет 

старший научный сотрудник Института Брукингса Роберт Каган, США прини-

мают недостаточно усилий для поддержания либерального миропорядка 

[Kagan R. 2021]. Ответственность Соединённых Штатов перед мировой демокра-

тией также отмечает доцент Университета Джонса Хопкинса и старший науч-

ный сотрудник Совета по международным отношениям Яша Мунк. Новую ад-

министрацию он призывает сосредоточиться не на навязывании демократии 

силой, а на формировании обязательств внутри уже существующих организа-

ций, таких как Евросоюз и НАТО. Борьба с распространением авторитаризма 
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позволяет эффективнее противостоять России и Китаю, странам, которые, по 

словам Я. Мунка, стали диктаторскими [Mounk Y. 2021]. 

Демократический мир должен объединиться против набирающего силы ав-

торитаризма, считает бывший директор по европейским исследованиям амери-

канского Совета национальной безопасности Александр Виндман. Отход США 

от мировых дел использовался Россией и Китаем, считает он, для возвеличива-

ния Китая. Такое восприятие российско-китайских отношений усугубляется 

прямым обвинением Москвы в развязывании информационной войны внутри 

Соединённых Штатов, попытках усилить неравенство и многом другом 

[Vindman A. 2020].  

Доцент Центра Дэвиса по российским и евразийским исследованиям Гар-

вардского университета Уолтер Клеменс называет Россию и Китай преступными 

режимами, сравнивая страны сo сталинским СССР и гитлеровской Германией. 

Сотрудничество по таким международным проблемам как урегулирование 

климата не должно обернуться поощрением Москвы и Пекина, считает он. 

В 1930-е годы, пишет У. Клеменс, американцы радовались налаженным торго-

вым отношениям с СССР и Германией, однако они вряд ли одобрили бы созда-

ние ГУЛАГа и концлагерей [Clemens W. 2021]. 

Противостояние США объединённым потенциалам России и Китая воспри-

нимается чуть не как causa sui. Столь принципиальная позиция, конечно, требу-

ет особых разъяснений как для властей, так и для простых граждан. Американ-

цам необходимо осознать важность своего участия в мировой политике и актив-

но поддерживать продвижение демократии, считает Р. Каган. Даже если они не 

хотят приложить к этому собственные усилия, политики и медиа должны изме-

нить их точку зрения. Такова цена ответственности США перед другими демо-

кратическими странами.  

ОТНОШЕНИЕ К РОССИИ И ПОЛЯРИЗАЦИЯ АМЕРИКАНСКОГО 
ОБЩЕСТВА (ПО ДАННЫМ ИНСТИТУТА ГЭЛЛАПА) 

Динамика восприятия России в общественном сознании американцев незна-

чительно менялась с 2016 по 2021 г. В 2016 г. согласно данным Института Гэлла-

па, лишь 5% респондентов сказали об «очень благоприятном отношении к России», 

42% заявили о «в основном неблагоприятном отношении» и 23% — об «очень небла-

гоприятном» [1].  

Мнение людей в данный период менялось незначительно. Пиком негатив-

ного восприятия России стал 2019 год. Тогда об «очень благоприятном отношении 

к России» высказались 3%, «в основном неблагоприятном» — 41%, а o «крайне небла-

гоприятном» — 32% опрошенных [1].  

В абсолютных числах в 2016 г. негативное отношение к России выразили 66% 

американцев, а в 2020 г. — 72 %.  
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На вопрос «Какую страну в мире вы считаете величайшим врагом Соединённых 

Штатов сегодня?» в 2016 г. Россию назвали 15% американцев, в 2018 — 19%, в 2019 

— 32%, а в 2020 — 22%. Помимо этого, военная мощь России для 39% американ-

цев в 2016 г. представлялась «критической угрозой», в 2020 г. их число увеличилось 

до 52% [1].  

Большинство респондентов в 2018 г. считали, что Россия вмешивалась в пре-

зидентские выборы США 2016 г., при этом 39% общего числа опрашиваемых за-

явили о воздействии вмешательства на результаты выборов, 36% сказали об от-

сутствии влияния на результаты. Несмотря на негативное восприятие России за 

указанный период, в 2018 г. лишь 36% респондентов заявили о необходимости 

принятия жёстких шагов в отношении РФ, 58% выступали за улучшение амери-

кано-российских отношений [1].  

Поляризация американского общества по основным внутриполитическим 

вопросам росла не только на протяжении 2016–2021 гг., но и в течение двух 

предшествующих десятилетий. Экономические проблемы по-прежнему больше 

всего волнуют американцев, однако отношение к их состоянию разделило ре-

спондентов на две группы. В 2019 г. на вопрос «Как вы думаете, сейчас экономиче-

ское положение в стране улучшается или ухудшается?», 48% ответили об ухудше-

нии и 46% – об улучшении [2]. В 2021 г. на вопрос «Вы бы сказали, что вам финан-

сово лучше, чем год назад, или вам финансово хуже?», 36% ответили, что им лучше, и 

35% — что им хуже [3].  

Здравоохранение и доступ к нему также стали важнейшими темами в обще-

ственном мнении американцев. В 2019 г. «критически важной» либо «основной про-

блемой» здравоохранение назвали 63% респондентов; «незначительной пробле-

мой либо отсутствующей» — 37% [4].  

Расовые противоречия и дискриминация также остаются в центре внутри-

политической дискуссии в США. На вопрос «Вы бы сказали, что отношения 

между белыми и чёрными очень хорошие, отчасти хорошие, отчасти плохие или 

очень плохие?» в 2020 г. 55% респондентов ответили «отчасти плохие или очень пло-

хие», и 44% — «очень хорошие либо отчасти хорошие» [5].  

Противоречия внутри американского общества приобретают особенно от-

чётливые формы, когда опросы проводятся отдельно среди демократов и среди 

республиканцев. Так, в отношении к России республиканцы настроены пози-

тивнее демократов. «Дружественной, но не союзной» в 2018 г. Россию считали 40% 

опрошенных республиканцев и 20% демократов [1]. Не менее острым является 

восприятие внутриполитических проблем у представителей обеих партий. На 

вопрос об ожиданиях финансового благополучия в следующем году число оп-

тимистичных республиканцев резко сократилось с 83% в 2020 г. до 40% в 2021 г. 

и, напротив, число оптимистичных демократов за тот же период увеличилось с 

60% до 72% [2]. Критически важной проблему доступного здравоохранения счи-

тали 78% демократов и лишь 43% республиканцев [4].  
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Данные опросов демонстрируют по крайней мере две устойчивые тенден-

ции в изменении настроений американцев. Первая тенденция связана с нега-

тивным отношением к России. Неприятие, стоит отметить, возросло после собы-

тий кризиса на Украине в 2014 г. Однако история, связанная с якобы произо-

шедшим вмешательством русских хакеров в президентские выборы 2016 г., по-

служила триггером для более резкого ухудшения отношений.   

Антироссийские настроения, пожалуй, являются одной из немногих точек 

консенсуса между Демократической и Республиканской партиями. Тем не менее 

даже в этой деликатной для внутриполитической жизни США теме наблюдают-

ся отличия, поскольку республиканцы всё же более готовы к взаимодействию с 

Москвой, нежели демократы.  

За последние четыре года процесс поляризации в США достиг небывалых мас-

штабов. Как видно из данных опросов, американцы не согласны друг с другом по 

большинству вопросов. Помимо того, что их отношение к ключевым проблемам 

зеркально противоположны друг другу, население делится на две части. Эффект 

поляризации усиливается за счёт политического контекста. Результаты опросов 

общественного мнения показывают: продвижение политических проектов одной из 

сторон противоположной воспринимаются едва ли не как катастрофа. 
 

КОНТЕНТ-АНАЛИЗ АМЕРИКАНСКИХ СЕНАТОРОВ  
В СОЦИАЛЬНОЙ СЕТИ ТВИТТЕР 
 

График 1 
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Создано автором. 
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Анализ высказываний в Твиттере американских сенаторов Демократической 

и Республиканской партий позволил выявить наиболее острые темы дискуссий 

и разделить представителей обеих фракций на два кластера, один из которых 

демонстрирует умеренную позицию по проблемам (кластер 0), второй — более 

жёсткую (кластер 1). Негативное отношение к России, пожалуй, является одной 

из немногих точек консенсуса между обеими партиями, по остальным темам, 

напротив, наблюдается острая поляризация.  

Республиканцы и демократы до такой степени запутались в политических 

противоречиях, что их взаимоотношения могут быть выражены в английской 

пословице: «Что для одного человека мусор, то для другого сокровище». Так, 

резко негативное отношение к бывшему президенту США Д. Трампу (трамп) и 

крайне позитивное к нынешнему главе Джозефу Байдену (байден) у демократов, 

находит зеркальное отражение в позиции республиканцев. Схожие результаты 

видны в отношении сенаторов к закону «О снижении налогов 2017 г.» (налог). 

Умеренное отношение к расизму (расизм) у республиканцев совпадает с демо-

кратами только по одному кластеру. Таким образом, утверждения о переоценке 

российской угрозы и острой поляризации в высказываниях сенаторов подтвер-

ждаются результатами контент-анализа. 

График 2 

Отношение сенаторов-республиканцев к внутриполитическим темам 
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Создано автором. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Текущий кризис российско-американских отношений имеет глубокие кор-

ни, основания которых стоит искать не только в изменении международной си-

стемы последних лет, но и в структуре внутриполитического уклада Соединён-

ных Штатов. Структурный реализм в сочетании с учением Р. Швеллера о при-

чинах ошибочного поведения государств на мировой арене объясняют источ-

ник переоценки российской угрозы в США. В статье показано, что восприятие 

внешних угроз, а также внешнеполитические решения часто зависят от обще-

ственного мнения. Более того, чем разобщённее, чем поляризованнее это мне-

ние, тем радикальнее может сформироваться взгляд на международную угрозу. 

Отношение американцев к России в этом смысле не является исключением. Бу-

дучи включённой в ядро политической дискуссии в США, тема «Россия» оброс-

ла негативной коннотацией. Несмотря на то, что мнения и рядовых граждан 

США, и политиков значительно расходится в зависимости от политических 

предпочтений, отрицательное восприятие Москвы можно назвать точкой кон-

сенсуса. Заряд негативного восприятия, судя по всему, оказал непосредственное 

влияние на переговоры, что завело в тупик отношения России не только с США, 

но и с другими западными странами.  
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