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В разãар Крымской вой íы, íа рóáеже двóх царствоваíий, в оáществе всё 
чаще оáращали вíимаíие íа взаимоотíошеíия двóх старших сыíовей Íико-
лая I. Ещё в íачале авãóста 1851 ã., во время воеííых маíёвров ãвардии под 
Петерáóрãом, император, áóдóчи «чрезвычайíо доволеí» действиями своеãо 
второãо сыíа, заметил прóсскомó офицерó Мюíстерó, что вел. кí. Коíстаíтиí 
«áóдет хорошим помощíиком своемó áратó»1, т. е. íаследíикó престола. Воспи-
тателю великоãо кíязя адмиралó Ф. П. Литке Íиколай I íеодíократíо повто-
рял: «Саша áез Кости íе может óправлятü ãосóдарством; сколüко íи призíаю 
достоиíства Саши, оí íе справится áез Кости»2. Еãо спосоáíости отец явíо 
считал íезаóрядíыми.

Издателü «Рóсскоãо архива» П. И. Бартеíев даже записал óдивителüíый 
рассказ ãр. А. В. Адлерáерãа о том, что «император Íиколай, отчаявшисü в спо-
соáíости своеãо старшеãо сыíа царствоватü, дóмал оáъявитü [íаследíиком] 
своеãо второãо сыíа, íеоáыкíовеííо даровитоãо». Для этоãо царü якоáы под-
держивал «склоííостü» Алексаíдра «к íекоей Калиíовской3, жившей íа Ли-
тейíом ó сестры своей». В  какой-то момеíт «Алексаíдр Íиколаевич íаписал 
к íей писüмо, в котором ãоворил, что пример дяди Коíстаíтиíа Павловича 
ó íеãо перед ãлазами и что оí отречётся от íаследства, ежели оíа соãласится 
выйти за íеãо замóж». Цесаревич порóчил ãр. И. М. Толстомó доставитü своё 
писüмо «íа Литейíóю», íо тот, «óáоявшисü важíости содержаíия, поíёс пред-
варителüíо показатü ãосóдарю». Разãíеваííый моíарх, íадеявшийся, что сыí 
прямо оáъявит «емó о своём íамереíии», «вытолкíóл» ãрафа «воí из каáиíета» 
со словами: «Дóрак, ты мíе всё дело испортил»4. Íе последовав примерó дяди, 
íаследíик сохраíил права íа престол.

10 февраля 1855 ã. Íиколай I простóдился, íо 13-ãо  всё-таки отправил-
ся в Михайловский маíеж íа воеííый смотр, после чеãо окоíчателüíо слёã. 

© 2022 ã. В. Е. Вороíиí
1 Головнин А. В. Материалы для жизíеописаíия царевича и великоãо кíязя Коíстаíтиíа Íи-

колаевича / Под ред. Б. Д. Галüпериíой. СПá., 2006. С. 60; Головнин А. В. Записки для íемíоãих / 
Под ред. Б. Д. Галüпериíой. СПá., 2004. С. 122. По свидетелüствó Головíиíа, отцовские слова 
вдохíовили вел. кí. Коíстаíтиíа Íиколаевича (РГАДА, ф. 30, оп. 1, д. 35, л. 109 оá.).

2 ОР РÍБ, ф. 1000, оп. 2, д. 115, л. 58 оá. Оá этих словах отца вел. кí. Коíстаíтиí Íико-
лаевич óзíал лишü íа склоíе лет от академика В. П. Безоáразова, раáотавшеãо íад áиоãрафией 
Ф. П. Литке (там же, л. 58 оá.–59). 10 авãóста 1888 ã. великий кíязü отметил по даííомó поводó 
в дíевíике, «как хорошо и вдохíовеííо слóжилосü отцó и áратó и как приятíо за íих проливаласü 
кровü!» (ГА РФ, ф. 722, оп. 1, д. 123, л. 24).

3 Имеласü в видó фрейлиíа вел. кí. Марии Íиколаевíы Олüãа (Севериíа) Осиповíа Кали-
íовская (в первом áраке –  Плаóтиíа, во втором –  Оãиíская).

4 Записíая кíижка П. И. Бартеíева 1907–1909 ãã. / Пóáл. Т. А. Лоáашковой и С. Д. Воро-
íиíа // Российский архив (История Отечества в свидетелüствах и докóмеíтах XVIII–XX вв.). 
Вып. XV. М., 2007. С. 464.
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С каждым дíём еãо состояíие óхóдшалосü, стаíовясü áезíадёжíым. В после-
дóющие дíи к íемó íе допóскали íикоãо, кроме императрицы и цесаревича, 
который тоãда же стал приíиматü доклады миíистров.

Вел. кí. Коíстаíтиí Íиколаевич íе видел заáолевшеãо отца íесколüко 
дíей. Управляя морским ведомством, оí ежедíевíо заíимался делами флота, 
а 16 февраля отправился с докладом к áратó. Тот отклоíил «íекоторые пред-
ставлеíия», íо, как стало известíо кí. Д. А. Оáолеíскомó, «в заключеíие сказал 
емó тоíом совершеííо íеоáыкíовеííым, что оí, íаследíик, весüма доволеí 
всеми действиями великоãо кíязя по óправлеíию, что емó весüма приятíо слы-
шатü, что Морское миíистерство полüзóется áолüшим доверием оáщества, что 
это видíо из тоãо, что охотíее посылаются пожертвоваíия в Морское миíи-
стерство, чем в Воеííое, что оí совершеííо одоáряет íамереíие великоãо кíя-
зя действоватü с íекоторою пóáличíостüю… что вооáще оí, íаследíик, очеíü 
рад, что в пóáлике все óлóчшеíия отíосят к лицó великоãо кíязя». По сви-
детелüствó Дмитрия Алексаíдровича, «слова эти, сказаííые положителüíым 
и твёрдым ãолосом, изóмили великоãо кíязя, и оí áыл от íих в восхищеíии»5.

В íочü íа 17 февраля вел. кí. Коíстаíтиí Íиколаевич, íаходившийся 
в Кроíштадте, óзíал «о íеóдовлетворителüíом ходе áолезíи» императора, 
а óтром полóчил ещё «áолее тревожíое» известие. Адъютаíт И. А. Шестаков 
видел еãо «задóмчивым и печалüíым», íо державшим сеáя в рóках. Íе желая 
«производитü сóматохи», ãеíерал- адмирал íашёл время для осмотра «íекото-
рых раáот» и толüко потом, óже дíём, верíóлся в Петерáóрã, ãде íе покидал 
Зимíеãо дворца до самой коíчиíы Íиколая I в 12 часов 20 миíóт пополóдíи 
18 февраля. Тоãда великий кíязü разослал фелüдъеãерей «во все порты с вестüю 
о íовом царствоваíии и с приказаíиями приводитü вой ско и íарод к íовой 
присяãе»6. Вместе с ãр. А. Ф. Орловым оí являлся исполíителем дóховíоãо за-
вещаíия óсопшеãо императора, оставившеãо Алексаíдрó II íе толüко самодер-
жавíóю властü, íо и права «отца семейства», оáязывавшие «íикоãда íе терпетü 
íи семейíых ссор, íи  чеãо-лиáо моãóщеãо áытü вредíым полüзе слóжáы, тем 
паче ãосóдарства, и… помíитü íаистрожайше, что оí ãосóдарü, а все прочие 
члеíы семейства –  поддаííые»7.

Междó тем придворíые сплетíики, по словам А. В. Головíиíа, «с само-
ãо детства» разãлядели в вел. кí. Коíстаíтиíе Íиколаевиче «áóдóщеãо често-
люáца»8. Слóхи о еãо врождёííом властолюáии и соперíичестве со старшим 
áратом полóчили широкое распростраíеíие. «О Коíстаíтиíе, –  вспомиíал 
В. А. Иíсарский (áлизкий в 1850-е ãã. к кí. А. И. Барятиíскомó), –  так или 
иíаче, мíоãо ãоворили; о íаследíике или вовсе íе ãоворили, или ãоворили 
очеíü мало и в том, что ãоворили, íе áыло íичеãо áлестящеãо. Вооáще в íём 
предвидели ãосóдаря доáроãо; Коíстаíтиíа, íапротив, считали человеком, 
рождёííым для áолüших ãосóдарствеííых дел»9. Головíиíó передавали и áо-
лее крамолüíые толки: «Рассказывали, áóдто в разãоворе со старшим áратом, 
коãда íаследíик ãоворил оá оãромíости России и трóдíости óправлятü таким 

5 Записки кíязя Дмитрия Алексаíдровича Оáолеíскоãо / Отв. ред. В. Г. Черíóха. СПá., 2005. 
С. 58.

6 Шестаков И. А. Полвека оáыкíовеííой жизíи. Воспомиíаíия (1838–1881 ãã.) / Сост. 
В. В. Козырü. СПá., 2006. С. 193.

7 ГА РФ, ф. 722, оп. 1, д. 875, л. 6 оá.
8 Головнин А. В. Материалы для жизíеописаíия… С. 137.
9 Записки Василия Аíтоíовича Иíсарскоãо // Рóсская стариíа. 1895. № 7. С. 40–41.
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колоссалüíым ãосóдарством, великий кíязü, áóдóчи ещё реáёíком, предложил 
цесаревичó разделитü с íим империю и т. п.»10.

Летом 1854 ã. в высшем свете почóвствовали íедоверие Íиколая I к вел. 
кí. Коíстаíтиíó Íиколаевичó, по словам фрейлиíы А. Ф. Тютчевой, «из-за 
íекоторых честолюáивых поползíовеíий»11. Вероятíее всеãо, повод для это-
ãо дал эпизод, описаííый Головíиíым: «Зимой 1854 ã. явилисü таиíствеííо 
в С[аíкт]-Петерáóрã послаíцы ãреков с просüáой к ãосóдарю императорó вос-
стаíовитü Царство Визаíтийское и дароватü им в императоры сыíа еãо Коí-
стаíтиíа, которомó оíи привезли ãолóáое зíамя визаíтийское и чашó с эм-
áлематическими изоáражеíиями íародов íовой империи. Просüáа сия áыла 
отклоíеíа, и вскоре Промысел показал, что России íе предстоит ещё стяжатü 
íовóю славó в поáедах или освоáождеíием православíых от власти íеверíых, íо 
тяжкими испытаíиями и áедствиями очиститüся, óзíатü сеáя, своих истиííых 
дрóзей и враãов, измеíитü ложíое íаправлеíие и приóãотовитüся к áóдóщим, 
отдалёííым подвиãам». При этом великий кíязü, «коãда представители еди-
íоверíых племёí звали еãо íа царство, óказывали вооáражеíию еãо áóдóщóю 
моãóществеííóю державó, для которой еãо желали иметü осíователем», лишü 
«смирялся перед íеисповедимым Промыслом и с покорíостüю ждал от соáы-
тий óказаíия своей áóдóщей деятелüíости, íо оставался верíым слóãой России, 
раáотая íеóтомимо íа её полüзó и славó, óстроивая морские силы её»12. Одíа-
ко подоáíое ожидаíие «óказаíия» íе моãло íе вызыватü ó íеãо свой ствеííые 
юíости мечты, а возможíо, и те самые «честолюáивые поползíовеíия».

Междó тем íа волíе íеóдач России в Крымской вой íе и íедоволüства 
действиями правителüства, íе разделявшеãо чрезмерíоãо «эíтóзиазма» и па-
триотическоãо подъёма «íарода», в славяíофилüских крóжках росли симпатии 
к вел. кí. Коíстаíтиíó Íиколаевичó. Ещё в 1840-е ãã. емó создали репóтацию 
«отчаяííоãо славяíофила», «враãа иíостраíцев и осоáеííо íемцев», стороí-
íика возвращеíия «ко времеíам допетровским» и создаíия «федеративíоãо 
союза всех славяíских племёí», приписывали желаíие «óíичтожитü Тóрцию» 
и сделатüся «визаíтийским императором». А посколüкó в молодые ãоды оí де-
моíстрировал, по словам Головíиíа, «ãлóáокое óважеíие святой православíой 
Церкви, одиí во всей семüе соáлюдал посты, ввёл ó сеáя правилüíое и длиí-
íое áоãослóжеíие, покóпал стариííые икоíы, отделал две комíаты дворца íа 
древíий рóсский лад, заíимался вооáще рóсскими древíостями и историей, 
предпочитал рóсский оáед, рóсские виíа и рóсский язык иíостраííым и т. д.», 
то «люáители рóсской стариíы, преóвеличивая еãо ревíостü ко всемó íародíо-
мó рóсскомó, стали смотретü íа íеãо как íа  какое-то зíамя, как íа представи-
теля и вожатоãо всех рóсских, разделяющих их óáеждеíия»13. При зíакомстве 
с íим в яíваре 1853 ã. молодая фрейлиíа Тютчева «áыла лишíий раз приятíо 
изóмлеíа» тем, что великий кíязü заãоворил с íей «очеíü вежливо íа хорошем 
фраíцóзском языке», тоãда как «в оáществе оí слывёт свирепым славяíиíом, 
ãоворящим толüко по-рóсски и íамереííо преíеáреãающим всеми формами 
европейской цивилизации»14.

10 Головнин А. В. Материалы для жизíеописаíия… С. 137.
11 Тютчева А. Ф. При дворе двóх императоров. Воспомиíаíия. Дíевíик. М., 2002. С. 96.
12 Головнин А. В. Материалы для жизíеописаíия… С. 84.
13 Там же. С. 137–138.
14 Тютчева А. Ф. Указ. соч. С. 53–54.
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В коíце 1854 ã. славяíофилы возмóщалисü тем, что в Петерáóрãе áыли 
ãотовы к óстóпкам вражеской коалиции и «приíяли 4 постыдíые óсловия». 
В. С. Аксакова прямо óтверждала в дíевíике: «Положеíие íаше совершеííо 
отчаяííое, íе вíешíие враãи íам страшíы, íо вíóтреííие –  íаше пр[ави-
телüство], действóющее против íарода, парализóющее еãо силы дóховíые, 
приíосящее в жертвó своих личíых íемецких выãод еãо дóшевíые стремле-
íия, еãо силы, еãо кровü». Гр. К. В. Íесселüроде и вовсе характеризовался ею 
как «австр[ийский] аãеíт». Íа этом фоíе заметíо выделялся молодой великий 
кíязü: помимо «попечеíия» о раíеíых моряках, оí «призывает всех к деятелü-
íости, даёт место мысли, зíаíию, возáóждает оáщее óчастие к оáщемó делó, со-
оáщает всё, что может, во всеóслышаíие всем, для оáщеãо содействия и т. п.». 
С осоáым воодóшевлеíием восприíималисü сказаííые им М. П. Поãодиíó сло-
ва о том, что «íаследíик теперü одíоãо мíеíия с íим, т. е. желает вой íы»15.

11 февраля 1855 ã., за íеделю до коíчиíы Íиколая I, Аксакова отметила: 
«Íовоãо в Петерáóрãе íичеãо íет. Госóдарü совершеííо стоит одиí, íи с кем 
из семüи своей íе сооáщается и действóет против желаíия даже сыíовей своих. 
Íаследíик, коíечíо, íе имеет твёрдых óáеждеíий, íо Коíстаíтиí Íиколаевич 
совершеííо предаí рóсскомó íаправлеíию»16. После вíезапíой смерти царя 
Аксаковы «áыли подавлеíы оãромíостüю зíачеíия этоãо íеожидаííоãо соáы-
тия». Оíо вселяло и тревоãó, и íадеждó: «Íе пойдёт ли всё прежíим или даже 
хóдшим порядком, или вдрóã перемеíится всё íаправлеíие, вся политика?» 
Впрочем, óже íа следóющий деíü о покойíом ãоворили «íе толüко áез раздра-
жеíия, íо даже с óчастием», призíавая, что «оí действовал доáросовестíо по 
своим óáеждеíиям», которые «за ãрехи России… áыли ей тяжким áремеíем». 
Одíако «еãо система пала вместе с íим»17.

Теперü Верó Серãеевíó страшило дрóãое: «Беда, если Алексаíдр íе соеди-
íится заодíо в íаправлеíии и всех íамереíиях с Коíстаíтиíом. Коíстаíтиí 
имеет силüíóю íародíостü; оí известеí везде, как рóсский человек, как хри-
стиаíиí, даже расколüíики íадеются íа íеãо. Междó íими ходит слóх, что оí 
сказал: “Я áы íе стал вас притесíятü, пóстü всякой молится, как хочет!”». Íе 
слóчайíо, коãда «íа площади в Кремле… сказал  кто-то ãромко, что Коíстаí-
тиíó должíо присяãатü, потомó что оí посты держит», Аксакова решила: «Это, 
вероятíо, расколüíик». При этом осоáо отмечалосü, что «расколüíики ожесто-
чеíы до крайíости притесíителüíыми мерами» со стороíы МВД. У простоãо 
íарода имелисü также соáствеííые представлеíия о закоííом порядке престо-
лоíаследия. Так, «в íароде» «и в деревíях и в Москве» áытовало «мíеíие, что 
толüко тот закоííый царü, кто родился от царя, а Алексаíдр, ãоворят оíи, ро-
дился от в[еликоãо] кíязя»18. Впрочем, коãда в московской церкви Боãоявлеíия 
во время присяãи Алексаíдрó II « какой-то чиíовíик пришёл да и закричал, 
что вы присяãаете Алексаíдрó, íадоáíо присяãатü Коíстаíтиíó, да раз десятü 

15 Аксакова В. С. Дíевíики. Писüма. / Сост. Т. Ф. Пирожкова. СПá., 2013. С. 93–99.
16 Там же. С. 129–130.
17 Там же. С. 139, 145.
18 Там же. С. 141, 146–148, 151. Поздíее молва вложила в óста великоãо кíязя слова, кото-

рыми оí якоáы доказывал áратó свои права íа престол: «Ты… родился ещё тоãда, коãда отец áыл 
толüко лишü великим кíязем. Я же родился в пóрпóре, и толüко я одиí имею право íаследоватü 
отцó» (Российские ãосóдари. Алексаíдр II (1818–1881). Еãо личíостü, иíтимíая жизíü и правле-
íие. М., 1993 (первое издаíие: Лоíдоí, 1902). С. 8).
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закричал», то еãо вытащили «за íоãи» и отправили «íа съезжóю»19. Оá этом же 
можíо áыло óслышатü «от мíоãих крестüяí и жеíщиí даже». Причём столü 
«страííое заключеíие» восприíималосü как «чисто íародíое» и осíоваííое 
íа представлеíиях, возíикших, как óверяли «люди óчёíые», ещё «во времеíа 
óделов». Припомиíали, что íечто подоáíое íаáлюдалосü и при Алексаíдре I, 
коãда среди «простых людей» сложилосü óáеждеíие, что права íа престол при-
íадлежат вел. кí. Михаилó Павловичó.

В славяíофилüских крóжках, разóмеется, мечтали íе о воцареíии вел. 
кí. Коíстаíтиíа Íиколаевича, а оá óсилеíии еãо влияíия íа áрата. Их радо-
вали известия о том, что «прежде Алексаíдр íе разделял вовсе íаправлеíия 
и мыслей Коíстаíтиíа, и междó их привержеíцами íачиíал оáразовыватüся 
доволüíо силüíый дóх партии, íо с íедавíих пор, из расчётó или искреííо, 
Алексаíдр приíял мысли своеãо áрата и вполíе разделял еãо мíеíия íасчёт 
íастоящих оáстоятелüств». В целом, Аксаковой казалосü, что «если Алексаíдр 
хочет приоáрести íародíостü и изáежатü разíоãласия с Коíстаíтиíом, оí дол-
жеí действоватü заодíо. Иíаче чеãо доáроãо сравíеíие может áытü íевыãодíо 
и даже опасíо!». Íо её всё же смóщало, что «ещё лет 15 томó íазад» её áрат, 
Коíстаíтиí Серãеевич, делал предсказаíия «соперíичества междó двóмя áратü-
ями». «Íе дай Боã!», –  восклицала оíа в дíевíике. По её мíеíию, «íикоãда íе 
моãло áытü это так важíо, как теперü. В[еликий] к[íязü] Коíстаíтиí Íикола-
евич имеет опасíóю íародíостü, и сохраíи Боã, если íовый ãосóдарü íе áóдет 
действоватü заодíо с íим». «Теперü же эти слóхи так íеприятíы, даже оãорчи-
телüíы, оíи моãóт возáóдитü íедоверие ãосóдаря к поддаííым, поставитü еãо 
во враждеáíые отíошеíия к íародó, к так íазываемым славяíофилам (кото-
рых óже теперü считают íекоторые виíовíиками этих толков), всеãо хóже, мо-
ãóт поселитü с самоãо íачала íеприязíü и íедоверие междó ãосóдарем и áратом 
еãо, что áóдет паãóáíо для России во всех отíошеíиях». Íаáлюдавшееся «áро-
жеíие óмов» заставляло даже подозреватü, что, «может áытü, и  какие- íиáóдü 
аãеíты иíостраííых держав, поляки стараются произвести всякое смóщеíие 
и движеíие в íароде»20.

Одíако «оттепелü» очеíü скоро приíесла свои первые плоды. Íесмотря 
íа дóрíые предзíамеíоваíия, включая падеíие «во время присяãи» колокола 
с колоколüíи Иваíа Великоãо, Алексаíдр II леãко сóмел покоритü сердца мо-
сковских славяíофилов, хотя считалосü, что оí «долãое время разделял совер-
шеííо противоположíое íаправлеíие и имеííо покровителüствовал исключи-
телüíо íемцам и стоял осоáеííо за аристократизм». Стоило емó встóпитü íа 
престол, всё это тóт же заáылосü и потеряло смысл, посколüкó, как оáъясíяла 
Аксакова, «в рóсском человеке вовсе íет áезóсловíой оппозиции власти, íет 
íеíависти к власти потомó толüко, что оíа властü». Оставалосü лишü доãа-
дыватüся, «какóю люáовü и доверие моãла áы вíóшитü разóмíая и люáовíая 
властü, коãда толüко от одíой íадежды íа возможíостü  чеãо-íиáóдü подоáíоãо 
так искреííо возáóдилосü сочóвствие всех»21.

Со своей стороíы, вел. кí. Коíстаíтиí Íиколаевич старался положитü 
коíец сплетíям и пересóдам о еãо разíоãласиях со старшим áратом. 19 февраля 
1855 ã. оí «ãромким и эíерãичíым ãолосом» присяãíóл íа верíостü Алексаí-

19 Аксакова В. С. Указ. соч. С. 142–143.
20 Там же. С. 141–142, 147.
21 Там же. С. 145–148.
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дрó II в церкви Зимíеãо дворца, и затем, спросив одíоãо из присóтствовавших, 
«хорошо ли еãо áыло слышíо», доáавил: «Я хочó, чтоáы зíали, что я первый 
и самый верíый из поддаííых императора». Как полаãает Тютчева, великий 
кíязü, «очевидíо, íамекал этими словами íа те разãоворы, которые шли по 
поводó еãо íежелаíия áóдто áы подчиíятüся áратó, что, как ãоворят, возáóжда-
ло íеóдоволüствие покойíоãо императора и áеспокоило еãо»22. Впрочем, в еãо 
поведеíии ãораздо силüíее проявлялисü переживаíия, вызваííые коíчиíой 
отца. По íаáлюдеíиям кí. Оáолеíскоãо, íа церемоíии присяãи «оí áыл весüма 
опечалеí и взволíоваí»23.

Уже весíой в Москве óáедилисü, что междó сыíовüями Íиколая I óстаíо-
вилосü полíое доверие и взаимопоíимаíие. 6 марта Аксаковой казалосü, что 
«все толки и смóщеíия первой миíóты при восшествии íовоãо ãосóдаря óлеã-
лисü». Славяíофилы íе сомíевалисü, что «если íовый ãосóдарü áóдет заодíо 
действоватü с великим кíязем Коíстаíтиíом Íиколаевичем, можíо ожидатü 
мíоãо доáроãо». Аксаковы íе переставали тоãда «восхищатüся распоряжеíия-
ми» ãеíерал- адмирала, зачитывалисü «Морским сáорíиком», в котором «с íа-
слаждеíием» читали íе толüко статüи, íо «даже все хозяйствеííые распоряже-
íия», íастолüко силüíым áыло производимое впечатлеíие: «Во всём слышится 
правда, своáода мысли, откровеííостü, полíая доверия; дышится отрадíее, 
точíо читаешü оá чóжом ãосóдарстве». Удивляло и то, «как такое íаправлеíие 
áыстро приíесло óспех, вызвало жизíü, áлаãородíое рвеíие íа полüзó оáщóю, 
привлекало к деятелüíости прекрасíых честíых людей, как áлаãотворíо оíо 
воспитывает всех своим влияíием»24. Осоáый иíтерес ó Аксаковой вызвали 
отчёт о действиях Комиссариатскоãо департамеíта, подãотовлеííый еãо дирек-
тором, кí. Оáолеíским, и составлеííый Шестаковым «Оáзор действий íа море 
в течеíие íастоящей вой íы»25. «Тóт, –  писала Вера Серãеевíа, –  высказаíы 
смело и откровеííо все íевыãоды угнетательной системы в примеíеíии её 
в отíошеíиях íачалüíиков морских к их подчиíёííым, и всё зíачеíие и полü-
за íравствеííых причиí, двиãающих людüми в исполíеíие их оáязаííостей… 
Это такоãо рода íаправлеíие, которое естü ключ ко всем прекрасíым преоáра-
зоваíиям. Взывается ко всем за советом, выслóшивается со вíимаíием всякое 
замечаíие, жалоáа, отдаётся всё íа оáщий сóд. Тóт со времеíем, коíечíо, мо-
ãóт сказатüся все íародíые потреáíости, и дóх íародíый сам соáою выскажет-
ся и выраáотает своё»26.

Правда, опасíостü возвращеíия к старомó сохраíяласü. Аксакова 10 апреля 
íе исключала, что «оттепелü» окажется «времеííой», а затем «опятü всё закóёт 
мороз» и «ещё тяжелее покажется». Доходили и вести о «íедоволüстве íовым 
царствоваíием» лиц, причислявшихся «к партии великоãо кíязя Коíстаíтиíа 
Íиколаевича»27. Возможíо, речü шла о сóждеíиях áлизкоãо к славяíофилам 
кí. Оáолеíскоãо, который саркастически отзывался о затеяííой íовым мо-
íархом «перемеíе формы оáмóíдироваíия армии и флота», íазывая её «вздо-
ром», вызывающим толüко «íовые издержки», тоãда как «до дел вíóтреííеãо 
óправлеíия юíый ãосóдарü, ãоворят, ещё íе касался». Междó тем вел. кí. Коí-

22 Тютчева А. Ф. Указ. соч. С. 132.
23 Записки кíязя Дмитрия Алексаíдровича Оáолеíскоãо. С. 60.
24 Аксакова В. С. Указ. соч. С. 155.
25 Морской сáорíик. 1855. № 2. Февралü. Учёíо-литератóрíый отдел.
26 Аксакова В. С. Указ. соч. С. 156–157.
27 Там же. С. 182–185.
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стаíтиí Íиколаевич с эíтóзиазмом восприíял замеíó «формы», и директор 
Комиссариатскоãо департамеíта с досадой коíстатировал, что еãо íачалüíик 
«тоже íемало тешится íовыми мóíдирами». В этой своей привязаííости все 
Íиколаевичи, áезóсловíо, составляли одíó «партию», с детства питавшóю, по 
выражеíию кí. Оáолеíскоãо, «страííóю люáовü или почти моíомаíию к шта-
íам и мóíдирам», привитóю им отцом28.

21 мая 1855 ã., в деíü имеíиí своеãо áрата, Алексаíдр II подписал маíи-
фест, оáъявлявший, что в слóчае коíчиíы царя до совершеííолетия íаследíи-
ка престола «правителем ãосóдарства» áóдет вел. кí. Коíстаíтиí Íиколаевич29. 
Такая демоíстрация доверия сíимала все подозреíия и являласü яркой при-
метой íастóпавшей «оттепели». Правда, кí. Оáолеíский, приветствовавший 
желаíие императора видетü áрата своим áлижайшим помощíиком «в оáщих 
делах», опасался и даже áыл «óвереí, что местами íарод íе поймёт, в чём дело, 
и выйдет íедоразóмеíие, тем áолее что мíоãие в простом íароде óвереíы, что 
царствоватü должеí Коíстаíтиí, потомó что оí порфирородíый»30.

Так или иíаче, леãеíда о притязаíиях вел. кí. Коíстаíтиíа Íиколаевича 
íа престол продолжала житü и через мíоãо лет. «Коíстаíтиí всю жизíü дóмал 
о предстоявшей емó и íе постиãшей еãо сóдüáе, –  óтверждал Бартеíев. –  Коãда 
я спросил еãо, отчеãо [В.А.] Жóковский в писüме к еãо матери, íапечатаí-
íом в “Рóсском архиве”, с осоáеííою íежíостию поздравляет её с рождеíием 
второãо сыíа, в[еликий] к[íязü] воскликíóл: “Да разве Вы íе поíимаете, что 
я порфирородíый и что моим рождеíием óтверждаласü диíастия”». По словам 
московскоãо издателя, Íиколай I перед смертüю взял с вел. кí. Коíстаíтиíа 
Íиколаевича «слово, что оí áóдет всячески помоãатü áратó в делах правлеíия», 
и вследствие этоãо «первые ãоды íовоãо царствоваíия áыло ó íас  что-то вроде 
двоевластия». С этим Бартеíев связывал и то, что «Катков в одíой передовой 
статüе ãоворил о толстоãóáом Отелло и коварíом Яãо»31.

Íо мíоãие оáществеííые деятели самых разíых взãлядов во второй по-
ловиíе 1850-х ãã. приветствовали действия вел. кí. Коíстаíтиíа Íиколаевича 
и положителüíо оцеíивали еãо влияíие íа áрата и íа ãосóдарствеííые дела. 
1 сеíтяáря 1855 ã., через íесколüко дíей после оставлеíия Севастополя, вели-
кие кíязüя Коíстаíтиí и Íиколай Íиколаевичи отправилисü íа юã. «Дай Боã 
емó здоровüя, трóдится мíоãо и полезíо», –  писал 8 сеíтяáря, óзíав о приáытии 
великоãо кíязя в Íиколаев, íачалüíик штаáа Отделüíоãо корпóса жаíдармов 
и óправляющий III отделеíием Соáствеííой е. и. в. каíцелярии Л. В. Дóáелüт32. 
В ãороде ãеíерал- адмирал плаíировал остатüся «до íояáря»33, и за это время 
им áыло íемало сделаíо для предотвращеíия íеприятелüскоãо íападеíия íа 
ãород и порт. В середиíе сеíтяáря тóда же приáыл Алексаíдр II. Каждое óтро 
царü приходил к áратó, делился íовостями, советовался и имеííо емó, по сло-
вам Головíиíа, «прежде дрóãих довереííых лиц сооáщал свои íамереíия»34. 
П. А. Валóев, оáличавший «всеоáщóю официалüíóю ложü», с сочóвствием  

28 Записки кíязя Дмитрия Алексаíдровича Оáолеíскоãо. С. 64–65.
29 Рóсский иíвалид. 1855. 28 мая. № 115. С. 1(563).
30 Записки кíязя Дмитрия Алексаíдровича Оáолеíскоãо. С. 73, 74.
31 Записíая кíижка П. И. Бартеíева… С. 464.
32 Дубельт Л. В. Дíевíик / Пóáл. М. В. Сидоровой // Российский архив (История Отечества 

в свидетелüствах и докóмеíтах XVIII–XX вв.). Вып. VI. М., 1995. С. 289.
33 Записки кíязя Дмитрия Алексаíдровича Оáолеíскоãо. С. 91.
34 Головнин А. В. Материалы для жизíеописаíия… С. 97–100.
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отзывался о «твёрдой рóке ãеíерал- адмирала»35. В октяáре 1855 ã. К. С. Аксаков 
рассказывал в семейíом крóãó о том, «как силüíо сочóвствие к великомó кíя-
зю Коíстаíтиíó Íиколаевичó в кóпцах и простом íароде», ãде еãо цеíят как 
хорошеãо царскоãо «помощíика», хвалят за óсердие «к преподоáíомó Серãию» 
и óважителüíое отíошеíие к А. П. Ермоловó. Более тоãо, «все доáрые и хоро-
шие íамереíия ãосóдаря приписывают великомó кíязю Коíстаíтиíó». Под впе-
чатлеíием от óслышаííоãо В. С. Аксакова заключала: «И дай Боã, чтоá ãосóдарü 
с áратом постояííо íаходилисü в доáром союзе, тоãда áóдет хорошо, íо иíаче –  
áеда»36. «Утешителüíые слóхи» о великом кíязе поздíей осеíüю 1855 ã. дошли 
даже до декаáриста В. И. Штейíãеля, íаходившеãося в тоáолüской ссылке37.

«Доáрый союз» áратüев –  Алексаíдра II и вел. кí. Коíстаíтиíа Íикола-
евича íе толüко исключал возможíостü  какоãо-лиáо диíастическоãо кризиса, 
íо и оáóсловил íачало долãождаííой для рóсскоãо оáщества «оттепели», при-
áлижая íастóплеíие эпохи Великих реформ.

35 Дóма рóсскоãо во второй половиíе 1855 ãода // Рóсская стариíа. 1893. № 9. С. 513.
36 Аксакова В. С. Указ. соч. С. 238.
37 Гапочко Л.В., Зейфман Н. В. Из переписки декаáристов. Писüма М. А. Фоíвизиíа 

и В. И. Штейí ãеля к И. И. Пóщиíó // Записки Отдела рóкописей Госóдарствеííой ордеíа Леíиíа 
áиáлиотеки СССР им. В. И. Леíиíа. Вып. 36. М., 1975. С. 230.


