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Научные исследования современного состояния защитных лесных насаждений (ЗЛН) не только в
Ростовской области, но и в стране необходимы в связи с ухудшением их санитарного состояния, от-
сутствием ухода и восстановления. Подобные мероприятия требуют больших финансовых и физи-
ческих (трудовых) вложений. Оттого разработка упрощенной системы оценки состояния ЗЛН име-
ет большое значение. В статье приведена краткая история пути создания ЗЛН, изложены результаты
инвентаризации ЗЛН Мясниковского района с использованием различных методов исследований
(геоботанических приемов), в том числе ДЗЗ. Было заложено 62 геоботанических площадки с целью
оценки состояния защитных лесных насаждений района. Детально-маршрутным методом проведе-
ны исследования и замеры 858 лесных полос. Основным типом ЗЛН района являются полезащит-
ные, почти вдвое меньше по площади прибалочных ЗЛН, менее всего – придорожных и садозащит-
ных. Возраст большей части ЗЛН достиг 55–60 лет, необходимы меры по их реконструкции. Для
всех лесополос характерно наличие различного вида мусора и проведение санитарных рубок. Поми-
мо оценки состояния ЗЛН проведена классификация растительности лесополос. Выделено 6 ассо-
циаций, в т. ч. 3 новые в рамках 1 союза, 1 порядка и 1 класса. В пределах исследованной территории
выявлено 30 новых местонахождений для 8 видов растений, занесенных в Красную книгу Ростов-
ской области (Красная книга …, 2014). Состояние лесополос района исследований оценивается как
удовлетворительное, однако отмечены участки насаждений, требующие восстановления. На основе
полученных сведений даны рекомендации по дальнейшему ведению ЗЛП.
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он, Ростовская область.
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В Российской Федерации насчитывается бо-
лее 30 “степных” субъектов, территория которых
частично или полностью попадает в пределы
степной зоны либо имеет в своих пределах участ-
ки горных степей. В их числе экономически раз-
витые регионы страны, сельское хозяйство кото-
рых играет важную роль в структуре государ-
ственной экономики и занятости населения.
Наличие и сохранность защитных лесных насаж-
дений – один из важнейших факторов, обеспечи-
вающих надежные и высокие урожаи сельскохо-
зяйственных культур, а также сохранение ланд-
шафтов степной зоны.

Система защитных лесных насаждений нашей
страны – это результат большого многолетнего
труда ученых, тысяч рабочих, направленный на
защиту от неблагоприятных природных и антро-
погенных факторов, в том числе для борьбы с за-
сухой, водной и ветровой эрозией, которые при-
водили к истощению плодородия, неурожаям и
голоду населения.

Выпущено множество работ, направленных на
исследования в области лесоразведения, мелио-
ративных свойств насаждений, почвоведения,
технических составляющих, гидрологии. Посто-
янное наблюдение за процессами, происходящи-
ми при взаимодействии человека и природы, экс-
перименты лесоразведения, возрастающая потреб-

1 Публикация подготовлена в рамках реализации Госзада-
ния ЮНЦ РАН, № гр. проекта 122020100332-8.
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ность населения в продовольствии, природные
катаклизмы (засухи, пыльные бури) привели к
слаженной работе многих ученых, в том числе и
выдающихся – П.А. Костычева, А.А. Измаиль-
ского, В.B. Докучаева, Н.Г. Высоцкого, которые,
разрабатывая систему сухого и травопольного
земледелия (1924 г.), обосновали степное лесо-
разведение как главный фактор по защите земель
от видов эрозии и других неблагоприятных воз-
действий среды, повышению плодородия и улуч-
шению климатических условий (Сутягин, 2011).
Эти идеи и легли в основу принятого 20 октября
1948 г. Советом Министров СССР и ЦК ВКПб
постановления “О плане полезащитных лесона-
саждений, внедрения травопольных севооборо-
тов, строительства прудов и водоемов для обеспе-
чения высоких устойчивых урожаев в степных и
лесостепных районах Европейской части СССР”.
Благодаря этому событию в нашей стране появи-
лась зеленая сеть лесных насаждений.

В первые 5 лет реализации плана преобразова-
ния природы протяженность крупных государ-
ственных полезащитных полос превысила
5300 км (рис. 1а (СССР …, 1949)). В этих полосах
посадили 2.3 млн га–1 леса, еще около 4 млн га–1

заложили в степных областях силами колхозов и
лесничеств, создали около 4 тыс. водохранилищ.
К настоящему времени из 5.7 млн га–1 ЗЛН, суще-
ствовавших в России 20 лет назад, осталось 2.7–
2.8 млн. га–1. Около 60% всех защитных насажде-
ний превысили допустимый критический возраст
(Замолодчиков и др., 2021). Многие участки госу-
дарственных защитных лесных полос (ГЗЛП) по-
сле свертывания плана были заброшены, другие
вырублены. Сегодня в хорошем и удовлетвори-
тельном состоянии сохранились ГЗЛП по на-

правлениям: Пенза–Каменск, Чапаевск–Влади-
мировка, Камышин–Волгоград, Воронеж–Ростов-
на-Дону, Белгород–р. Дон (в пределах России), в
плохом состоянии сохранились частично: Волго-
град–Элиста–Черкесск, гора Вишневая–Кас-
пийское море (в пределах России), Саратов–Аст-
рахань (рис. 1б). Общая закономерность состоя-
ния ЗЛН просматривается в ухудшении их
сохранности на юго-востоке страны (Астрахан-
ская область, юго-восток Волгоградской области
и Республика Калмыкия). Современные лесопо-
лосы массово находятся в запущенном состоя-
нии, загрязнены бытовыми и промышленными
отходами, повреждены пожарами, самовольными
рубками, деревья поражены болезнями и вреди-
телями. Такое состояние ЗЛН объясняется ре-
зультатом принятых в разное время программ: от
полного отказа создания и поддержания ЗЛН к их
возвращению, но не урегулированию их статуса:
М.Б. Войцеховский: “…до 2006 года они входили
в структуру Минсельхоза, а затем были статусно
ликвидированы. Оказавшись ничьими, лесопо-
лосы стали интенсивно вырубаться под коттедж-
ную застройку или с целью получения древеси-
ны…” (Войцеховский, 2008).

Деградация лесных полос рассматривается как
серьезная проблема во многих регионах, поэтому
необходимость их возобновления ставится в один
ряд с социальными проблемами. По официаль-
ным данным, в настоящее время в России засоле-
но около 20% сельскохозяйственных угодий, забо-
лочено и переувлажнено 20%, имеет повышенную
кислотность 44% земель, деградировано около 50%
площади пастбищ и сенокосов, подвергнуто ветро-
вой и водной эрозии более 70%, истощено 90%
пашни (Информационный сборник …).

Рис. 1. Государственные защитные лесные полосы: (а) – созданные согласно плану 1948 в течение первых 5 лет; (б) – со-
хранившиеся ГЗЛП в настоящее время.

(a) (б)

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14

50 0 50 100 150 200 250 км

Тула
С

С

Новосиль

Дон

Шатиловский
лес

Тамбов Кирсанов

Пенза

Куйбышев

Воронеж

М

М

М

М

М З

З

З

Саратов

Борисоглебовск

Белгород Шипов лес
Каменная

степь

Хопер

Харьков

Деркульская

I

II

II

II

II
a

a

a

a в

в

a

a

III

III III

VI

VI VII

VII

IV VI VI

VI

VI

III

III

б
III

б

II
б

б

б

б б

б

б

Чапаевск

Чкалов
г. Вишненвая

Урал

Урал

Уральск
Волга

Волга

Энгельс

М
ед

ве
ди

ца

Камыши Паласовка

Дубовка

Владимировка

Астрахань

оп. ст.

Вешенская

Сталинград

Дон

Сев. Донец

Каменск

Ростов

Гигант

АЗОВСКОЕ
МОРЕ

Дивное

Степной

1

2

3

ЧеркесскЧЕРНОЕ
МОРЕ

I

V

V

Гурьев
КАС

П
И

Й
СКОЕ М

ОРЕ

ХарьковХарьковХарьков

УфаУфаУфа

СамараСамараСамара

ДнеропетровскДнеропетровскДнеропетровск

Ростов-на-ДонуРостов-на-ДонуРостов-на-Дону

ЧЕРНОЕ МОРЕЧЕРНОЕ МОРЕЧЕРНОЕ МОРЕ АбхазияАбхазияАбхазия

ГрузияГрузияГрузия



ЛЕСОВЕДЕНИЕ  № 6  2023

СИНТАКСОНОМИЧЕСКОЕ РАЗНООБРАЗИЕ И СОСТОЯНИЕ 619

Наконец, для урегулирования вопроса содер-
жания и восстановления ЗЛН в 2020 г. были
утверждены нормативно-правовые документы: в
Минсельхоз России введены правила содержания
и учета ЗЛН (Приказ Министерства сельского хо-
зяйства Российской Федерации от 14 августа 2020 г.
№ 485 “Об утверждении Порядка осуществления
учета мелиоративных защитных лесных насажде-
ний, предоставления сведений, подлежащих та-
кому учету, их состав и форма предоставления”),
принят Областной закон Ростовской области от
21 июня 2021 № 490-ЗС “О сохранении и разви-
тии мелиоративных защитных лесных насаждений
на землях сельскохозяйственного назначения”.

Земельный фонд Ростовской области по состоя-
нию на 1 января 2015 г. составлял 1096.7 тыс. га–1 и
по категориям земель представлен следующим
образом: земли сельскохозяйственного назначе-
ния – 8834.0 тыс. га–1 (87.5% от общей площади);
земли населенных пунктов – 450.2 тыс. га–1

(4.4%); земли особо охраняемых территорий и
объектов – 11.4 тыс. га–1 (0.1%); земли лесного
фонда – 344.8 тыс. га–1 (3.4%); земли водного
фонда – 217.1 тыс. га–1 (2.2%); земли запаса –
143.6 тыс. га–1 (1.4%), другие – 95.6 тыс. га–1

(0.9%) (Ростовский Росреестр …). ЗЛН области
занимают 120–130 тыс. га–1 (согласно отчетам по
плану преобразования природы в Ростовской об-
ласти было высажено более 250 тыс. га–1). Для
нормального функционирования системы лесо-
полос в регионе научно обоснованные нормы со-
ставляют около 4% от площади сельхозугодий
(Петрова, Хохлова, 2020), значит, необходимо
высадить еще более 200 тыс. га–1. Угроза опусты-
нивания Ростовской области (Безуглова и др.,
2020) диктует необходимость принятия различ-
ных мер по улучшению состояния агросистем, в
том числе и ЗЛН.

В последние годы интерес (а также необходи-
мость) исследований ЗЛН в регионе возрос. Рабо-
ты посвящены различным направлениям: финан-
совым вопросам лесной мелиорации (Манаенков,
Корнеева, 2015; Макарова, 2017) и улучшения их со-
стояния (Белицкая, Грибуст, эл. ресурс), состоя-
нию ЗЛН (Макарова, Литвиненко, 2014; Макаро-
ва и др., 2020), значению ЗЛН (Полуэктов, Бала-
кай, 2018; Доманина, 2019), распространению
пожаров в агролесоландшафтах (Доманина,
2019), вредителям ЗЛН (Макарова, Литвиненко,
2010). Систематических исследований ЗЛН нет,
комплексные работы появляются редко (Макаро-
ва и др., 2020).

С целью оценки состояния лесных полос Ро-
стовской области проведены исследования в
Мясниковском районе в апреле–октябре 2021 г.
Поставлены следующие задачи:

1) установить площади ЗЛН;

2) определить состояние древостоя в ЗЛН;
3) выявить основные характеристики и состав

лесообразующих пород;
4) на основе полученных данных провести

синтаксономию растительности ЗЛН;
5) рекомендовать необходимые мероприятия

по повышению устойчивости и мелиоративной
эффективности ЗЛН.

ОБЪЕКТЫ И МЕТОДИКА

Природные условия

Согласно климатическому районированию рас-
сматриваемая территория находится в пределах
Миус-Донского подрайона Приазовско-Цимлян-
ского района умеренного пояса западной подобла-
сти атлантико-континентальной степной области
(Алисов, 1956; Хрусталев и др., 2002). Климат Миус-
Донского подрайона принадлежит к умеренно-
континентальному недостаточно жаркому (степно-
му) типу, однако находится под относительно
слабым (из-за малых размеров) сглаживающим
влиянием Таганрогского залива Азовского моря,
что выражается в увеличении средних годовых
температур воздуха на 0.5–0.7°С и зимних – на 2–
3°С по сравнению с районами, удаленными от
моря более чем на 30–35 км, а также в уменьше-
нии суточных амплитуд температуры воздуха.

С точки зрения ботанико-географического
районирования (Исаченко, Лавренко, 1991), рай-
он исследований относится к Причерноморской
(Понтической) степной провинции, Приазовско-
Причерноморской степной подпровинции, вся
территория которой представляет собой равнины
с более или менее карбонатными суглинистыми
породами – лессами и лессовидными суглинка-
ми. Для степей подпровинции характерно доми-
нирование ковыля украинского (Stipa ucrainica) и
ковыля Лессинга (S. lessingiana) и наличие энде-
мичных причерноморских видов: тонконога ко-
роткого (Koeleria lobata), бельвалии сарматской
(Bellevalia sarmatica), гусиного лука богемского
(Gagea szovitsii), гвоздики пятнистой (Dianthus gut-
tatus), караганы мягкой (Caragana mollis), цимбо-
хазмы днепровской (Cymbochasma borysthenica) и
мн. др. Территория относится к черноземной зо-
не Приазовско-Предкавказской степной провин-
ции мицеллярно-карбонатных черноземов мощ-
ных и среднемощных.

Естественная растительность на территории
района практически не сохранилась ввиду интен-
сивного развития сельского хозяйства. Правиль-
но организованная система агроценозов позво-
лит не утратить оставшиеся целинные участки
степей, сохранившиеся на склонах балок и зем-
лях неудобий.



620

ЛЕСОВЕДЕНИЕ  № 6  2023

СОКОЛОВА

Методики полевых работ

С помощью геоботанических методов описа-
ния растительных сообществ изучено 62 лесопо-
лосы (табл. 1), в которых заложены пробные пло-
щадки стандартных размеров – 20 × 10 м2 (ино-
гда, в пределах ЗЛН – 10 × 5, 15 × 15 м2) (Сочава,
1964). При описании пробных площадей проек-
тивное покрытие видов дано по комбинирован-
ной шкале Браун-Бланке (Braun-Blanquet, 1964):
r – единично встреченный вид, покрытие незна-
чительное; + – проективное покрытие до 1%; 1 –
от 1 до 5%; 2 – от 6 до 25%; 3 – от 26 до 50%; 4 – от
51 до 75%; 5 – выше 76%. Геоботанические описа-
ния внесены в базу данных TURBOWIN (Hennek-
ens, 1996). Визуальное упорядочивание фитоце-
нотических таблиц осуществлено с использова-
нием программы JUICE (Tichý et al., 2002).
Установленные синтаксоны сравнивались с син-
таксонами, известными для Центральной и Восточ-
ной Европы. Новые синтаксоны охарактеризованы,
их названия даны в соответствии с “Международ-
ным кодексом фитосоциологической номенклату-
ры” (Teurillat et al., 2021). Помимо пробных площа-
дей были проведены замеры древостоя для 858 за-
щитных лесных полос (602 – полезащитные,
193 – прибалочные, 54 – придорожные и 9 – са-
дозащитные). Диаметр ствола определялся на вы-
соте груди (1.3 м) с помощью штангенциркуля.
Породы с большим диаметром измерялись по
длине окружности. Возраст дерева вычисляли ли-
бо по имеющимся срубам, либо по формуле В =
= 1.6 × Д + 44, где В – возраст дерева, лет; Д – его
диаметр, см; 44 – коэффициент (Анучин, 1982;
Технические указания …, 1989). Санитарное со-
стояние деревьев определялось по шкале в соот-
ветствии с Санитарными правилами в лесах Рос-
сийской Федерации (ред. от 20.01.95) (утв. Прика-
зом Рослесхоза от 18.05.92 № 90).

Для построения карты-схемы исследований ис-
пользовали космические снимки масштаба 1 : 500–
1000 м (https://www.kosmosnimki.ru/, дата обраще-
ния апрель–август 2021). Оцифровка объектов про-
изводилась визуально, вручную. Для вычисления
размеров и площади лесополос использовали на-
турные замеры (ширина), координаты, которые за-
тем вносили на сайт “Космоснимки.ru”, определя-
ли тип лесополосы (если была необходимость) и из-
меряли ее длину при помощи виртуальной линейки.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ

Площадь Мясниковского района составляет
88.4 тыс. га–1, из них более 65 тыс. га–1 – сельско-
хозяйственные угодья; защитные лесные насаж-
дения занимают (расчет по космоснимкам:
https://www.kosmosnimki.ru/ (ручная оцифровка))
около 2000 га, в том числе: полезащитные лесопо-
лосы – примерно 1200 га; прибалочные лесополо-

сы – около 650 га; придорожные лесополосы –
около 75 га, другая древесно-кустарниковая рас-
тительность – около 30 га (рис. 2, 3). Лесистость
территории – 2.27%. Более 30% пашни не имеет
лесозащиты.

В Мясниковском районе в зависимости от на-
значения и местоположения ЗЛН подразделяют-
ся на полезащитные, прибалочные, придорож-
ные и садозащитные.

Наиболее распространенные полезащитные
(602 лесополосы разной протяженности), они со-
ставляют более 70% всех лесополос района, что
связано с их функцией: защищают поля от вет-
ров, регулируют сток и распределение снега на
полях. Расположены продольно (основные) и по-
перек (вспомогательные) полей. Прибалочные
лесные насаждения – 22.5% (193 лесополосы)
протянулись вдоль овражно-балочных систем,
защищают почвы не только от эрозии, но и от
проникновения сорных видов в естественные
байрачные лесные и сохранившиеся степные со-
общества, регулируют сток. Придорожные – 6.2%
(54 лесополосы) создают препятствие ветрам, зи-
мой защищают дороги от снежных заносов. Садо-
защитные насаждения (1.5%) почти утратили
свою функцию, лесополосы практически “сли-
лись” с уже заброшенными садами.

При создании ЗЛН было использовано мно-
жество вариантов конструкций. Так, для полеза-
щитных насаждений характерны плотные 3, 4, 5 и
6-рядные конструкции (в сумме 90.5%), около
10% приходится на ажурно-продуваемые, ажур-
ные и продуваемые конструкции. При этом коли-
чество рядов колеблется от 1 до 8. Прибалочные
лесные насаждения отличаются применением
многорядных посадок, чаще использованы:
4 (16%), 6 (19%), 8 (16.5%), 9 (16%)-рядные плот-
ной (91%) конструкции. Отмечены также 10 и
12-рядные посадки (6%), 5, 7 и 3-рядные в сумме от-
мечены в 23% от общего числа прибалочных ЗЛН.
При создании придорожных защитных насажде-
ний чаще использованы плотные (68.5%) 4, 5 и 1 (в
сумме 68.5%)-рядные конструкции (рис. 4а, 4б).
Необходимо учитывать, что, возможно, ранее со-
отношение конструкций было другое, так как из-
за разрастания сопутствующих пород и кустарни-
ков ажурные и ажурно-продуваемые варианты
могли перерасти в плотные. Для того, чтобы тип
конструкции сохранялся, необходимо проводить
рубки ухода. Ширина лесополос при этом колеб-
лется, для полезащитных – 10–15 м, прибалоч-
ных – 18–35 м, придорожных – 3–9 м.

Состав лесообразующих пород ЗЛН Мясни-
ковского района довольно однороден, но варьи-
рует в разных по назначению лесополосах. Со-
гласно плану преобразования природы на южных
и приазовских черноземах (район исследований)
Ростовской области для целей защитного озеле-
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Рис. 2. Район исследований: (а) – точки проведения полных геоботанических описаний; (б) – местонахождения ред-
ких видов растений; (в) – участки защитных лесополос, требующие восстановления.
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нения были утверждены следующие породы:
главные – дуб, гледичия, ясень, акация белая (ро-
биния лжеакация (Robinia pseudoacacia L.)); со-
путствующие – клен остролистный (Acer platanoi-
des L.) и полевой (Acer campestre L.), липа, абрикос,
груша, яблоня; кустарниковые – смородина золо-
тистая (Ribes aureum Pursh.), скумпия, бирючина.

На настоящее время данный набор пород ак-
туален: ведущей породой для всех ЗЛН является
робиния лжеакация, что характерно и для других
южных районов области (Доманина, 2019; Макаро-
ва и др., 2020). На втором месте по встречаемости
виды ясеня: ясень высокий (Fraxinus excelsior L.),
ясень зеленый (F. pennsylvanica Marshall), затем
вяза: вяз малый (Ulmus minor Mill.) и вяз приземи-
стый (U. pumila L.). Виды тополя характерны для
придорожных лесополос. Редко в качестве веду-
щих пород отмечены дуб черешчатый (Quercus ro-
bur L.), гледичия трехколючковая (Gleditsia triac-
anthos L.), абрикос обыкновенный (Armeniaca vul-
garis Lam.) (рис. 4в). Сопутствующие породы
представлены видами: клена (клен полевой, клен

американский (Acer negundo L.), клен татарский
(A. tataricum L.), вяза (вяз малый, вяз приземи-
стый), яблони (яблоня лесная (Malus sylvestris
Mill.), яблоня домашняя (M. domestica (Suckow)
Borkh.)), а также грушей обыкновенной (Pyrus
communis L.) и шелковицей белой (Morus alba L.) и
соответствуют таковым в соседних Неклинов-
ском и Матвеево-Курганском районах Ростов-
ской области (Доманина, 2019). Указанная в пла-
не преобразования липа не отмечена в лесополо-
сах Мясниковского района, а дуб встречен только
в 5 насаждениях. Разнообразен состав кустарни-
кового яруса, что связано с выбором культур для
привлечения птиц в лесополосы для борьбы с
вредными насекомыми: карагана кустарниковая
(Caragana frutex (L.) K. Koch), вишня магалебка
(Padellus mahaleb (L.) Vassilcz.), скумпия кожевен-
ная (Cotinus coggygria Scop.), боярышник вееро-
листный (Crataegus rhipidophylla Grand.), лох узко-
листный (Elaeagnus angustifolia L.), бересклет (Eu-
onymus sp.), бирючина обыкновенная (Ligustrum
vulgare L.), жимолость татарская (Lonicera tatar-
ica L.), слива колючая (Prunus spinosa L.), жостер
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Рис. 3. Лесополосы Мясниковского района.

Рис. 4. Показатели лесополос Мясниковского района: (а) – конструкции ЗЛН; (б) – количество рядов в ЗЛН; (в) – состав
лесообразующих пород ЗЛН; (г) – cохранность древостоя ЗЛН.
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слабительный (Rhamnus cathartica L.), роза майская
(Rosa majalis Herrm.), роза собачья (R. canina L.), бу-
зина черная (Sambucus nigra L.).

В Ростовской области площадь спелых и пере-
стойных насаждений (среди ЗЛН) превышает
35.4 тыс. га–1 (27% от всех ЗЛН) (Государствен-
ный Лесной Реестр …, 2014). Спустя почти 10 лет
процент защитных насаждений (для Мясников-
ского района) старше 55 лет – 39%. Возраста
50 лет достигли все насаждения робинии лжеака-
ции и видов ясеня, отмечены отдельные деревья вя-
за, тополя, ясеня, дуба, которые старше 70–80 лет.
Высота ведущих пород ЗЛН колеблется от 11 до
14 м, а деревья тополя в придорожных ЗЛН
доcтигают 20 м. Средний диаметр главных пород –
25–30 см (отмечены единичные деревья диамет-
ром до 100 см). Во многих случаях насаждения,
где главной породой является робиния старше
55 лет, нуждаются в реконструкции и восстанов-
лении. Причина тому – суховершинность и усы-
хание деревьев робинии, разрастание поросли,
изменение конструкции лесополосы. Исследова-
ния, проведенные в Аксайском, Неклиновском и
Матвеево-Курганском районах Ростовской обла-
сти (Власов, Балакай, 2018; Доманина, 2019; Ма-
карова и др., 2020), также свидетельствуют о до-
стижении спелого и перестойного возраста на-
саждений, об усыхании робинии, тенденции к
изреженности крон.

Геоботанические исследования позволили
провести классификацию растительности лесо-
полос. Ранее в Ростовской области подобные ра-
боты не проводились. В результате был составлен
продромус ЗЛН Мясниковского района. Все опи-
санные сообщества отнесены к классу Robinietea,
который объединяет городскую спонтанную дре-
весную растительность и сообщества искусствен-
ных древесных лесонасаждений. Класс включает
один порядок Chelidonio–Robinietalia Jurko ex Ha-
dač et Sofron 1980. Установленные ассоциации от-
несены к союзу Chelidonio–Robinietum Jurko 1963.
Из них (всего 6) выделены 3 новые, положение
которых в системе классификации искусствен-
ных лесонасаждений является вопросом дальней-
ших исследований (табл. 2).

Ассоциация Elytrigio repentis–Robinietum pseu-
doacaciae Smetana 2002 – сообщества ассоциации
широко распространены в районе исследования
и в Ростовской области, чаще характерны для по-
лезащитных лесополос. Доминантом в древесном
ярусе выступает робиния лжеакация, в травяном –
пырей ползучий (Elytrigia repens (L.)).

Доминирование пырея ползучего в травяном
ярусе ЗЛН характерно для полезащитных лесных
полос, которые характеризуются слабым разви-
тием кустарникового яруса и обедненным флори-
стическим составом. В работе Макаровой и др.
(2020) отмечено, что пырей ползучий является

преобладающим видом в травяном покрове. От-
того распространение сообществ ассоциации ве-
роятно на территории всей области. Также эти со-
общества описаны в пределах Брянской, Воро-
нежской и Курской (Булохов, Харин, 2008;
Арепьева, 2015; Полуянов, 2019; Стародубцева,
2020) областей.

Ассоциация Chelidonio majoris–Robinietum
pseudoacaciae Jurko 1963 – сообщества ассоциации
встречаются реже предыдущей, однако также ши-
роко распространены в области, характерны для
полезащитных и прибалочных лесополос. Доми-
нантом в древесном ярусе выступает робиния
лжеакация, в травяном – чистотел большой (Che-
lidonium majus L.). Сообщества ассоциации харак-
терны для Центральной Европы (Vítková, Kolbek,
2010; Vítková et al., 2017).

Ассоцицация Ceraso mahaleb–Robinietum pseu-
doacaciae Smetana 2002 – сообщества ассоциации
распространены в южных районах области, ха-
рактерны для полезащитных и прибалочных ле-
сополос, чаще – для последних. Доминантом в
первом древесном ярусе выступает робиния лже-
акация, в кустарниковом – вишня магалебка (ма-
халебка обыкновенная). Согласно данным (Smet-
ana, 2002), сообщества ассоциации распростране-
ны в приграничных с западом территориях.

Ассоцицация Ceraso mahaleb–Fraxino excelsioris
ass. nov. hoc loco. – сообщества ассоциации рас-
пространены в южных районах Ростовской обла-
сти, характерны для прибалочных лесополос. До-
минантом в первом древесном ярусе выступает
ясень высокий (либо ясень зеленый), в кустарни-
ковом – вишня магалебка (махалебка обыкно-
венная). Вишня магалебка была использована в
ЗЛН Ставропольского и Краснодарского края для
привлечения птиц, вероятно, сообщества данной
ассоциации будут отмечены и в этих регионах.

Ассоциация Elytrigio repentis–Ulmetum minoris
ass. nov. hoc loco. – сообщества ассоциации объ-
единяют прибалочные лесополосы на границе с
сельскохозяйственными полями центральных и
южных районов Ростовской области. Доминан-
том в древесном ярусе выступает вяз малый, в
травяном – пырей ползучий. Широкое распро-
странение вяза малого на территории южных ре-
гионов страны позволяет предположить нахожде-
ние сообществ данной ассоциации на юге евро-
пейской части страны.

Ассоциация Elytrigio repentis–Fraxino excelsioris
ass. nov. hoc loco. – сообщества ассоциации ха-
рактерны для придорожных и полезащитных
ЗЛН, которые созданы в окрестностях крупных
городов с использованием пород естественной
флоры региона. Доминантом в древесном ярусе
выступает ясень высокий, в травяном – пырей
ползучий. В сообществах ГЗЛН Волгоградской,
Воронежской и Ростовской областей могут быть
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Таблица 2. Сокращенная синоптическая таблица растительности ЗЛН Мясниковского района класса Robinietea

ОПП, %

Ярус

древесный ярус 15–90 30–90 60–90 60–95 50–70 15–70

кустарниковый 1–80 0–80 15–50 20–80 5–80 5–15

травяной 5–90 10–80 5–20 5–60 5–60 5–15

Ср. число видов 15 16 14 18 19 14

Ср. высота древостоя 12 14 13 16 14 16

Число описаний 26 8 6 6 6 8

Номер синтаксона 1 2 3 4 5 6

Robinia pseudoacacia L. a V V V + . +
Robinia pseudoacacia L. b III V IV II . +

Диагностические виды (Д. в.) ассоциации Elytrigio repentis–Robinietum pseudoacaciae
Elytrigia repens L. d V V II II V V
Anisantha tectorum L. d I . . . . .

Д. в. ассоциации Chelidonio–Robinietum pseudoacaciae
Chelidonium majus L. d I V + II . II

Д. в. ассоциации Ceraso mahaleb-Robinietum pseudoacaciae
Cerasus mahaleb L. c I + V V II .

Д. в. ассоциации Ceraso mahaleb-Fraxino excelsioris
Fraxinus excelsior L. a I + + V II V
Sambucus nigra L. c II III III V II
Acer tataricum L. c + II + V + II
Fraxinus excelsior L. ju I II IV II III
Fraxinus excelsior L. b I III + III II

Д. в. ассоциации Elytrigio repentis–Ulmetum
Ulmus minor Mill. a I + . . V .
Ulmus minor b I . . . V +

Д. в. класса Robinietea
Gleditsia triacanthos L. b II . . II . +
Morus alba L. b I II
Acer negundo L. b + II II II III II
Taraxacum officinale F.H. Wigg. d I . II . .
Gleditsia triacanthos L. c + . . . . +
Populus italica (Du Roi) Moerch a + . . + + .

Д. в. класса Stellarietea mediae
Cannabis ruderalis Janisch. d III III IV IV . II
Atriplex tatarica L. d II + . . .
Ambrosia artemisiifolia L. d I II + + . II
Atriplex patula L. d + II II . . .

Д. в. класса Artemisietea vulgaris
Artemisia absinthium L. d I + II . . .
Artemisia vulgaris L. d I . II + II
Tanacetum vulgare L. d I + + + + +
Cichorium intybus L. d + II . . + .
Arctium minus (Hill) Bernh. d + II + . . +
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Примечание. 6 синтаксон – ассоциация Elytrigio repentis–Fraxino excelsioris. Обозначения ярусов и подъярусов: а – первый
подъярус древостоя, b – второй подъярус, c – кустарниковый ярус, подлесок, d – травяной ярус, ju – всходы древесных видов.
Постоянство – приведено по пятибалльной шкале: + – вид присутствует, менее чем в 1% описаний, I – 2–20%, II – 21–40%,
III – 41–60%, IV – 61–80%, V – в более 80% описаний.

Arctium lappa L. d . . . + . +
Artemisia armeniaca d I . . + . +

Д. в. класса Galio-Urticetea

Galium aparine L. d IV II III . V II
Melandrium album (Mill.) Garcke d II II . . II +
Geum urbanum L. d I IV V V + III
Urtica dioica L. d . . . + . +

Д. в. класса Festuco-Brometea

Agrimonia eupatoria L. d II + . . III +
Consolida regalis Gray d II . . . II .
Festuca valesiaca Gaudin d I . . . II +
Lactuca tatarica L. d I . . . II .

Д. в. классса Rhamno-Prunetea

Prunus spinosa L. c II IV . + + II
Swida sanguinea L. c I II III . . II
Rhamnus catharticus L. c I + + + . II
Crataegus curvisepala Gray c I II + II II +
Rosa canina L. c I . + + II .
Lonicera tatarica L. c I . . . II .
Glechoma hederacea L. d + + III . III II
Pyrus communis L. b + . + + II II
Lamium maculatum L. d . III III . . +
Ulmus pumila L. a . . II . II .

Прочие виды

Sonchus arvensis L. d II II II . + II
Fallopia convolvulus L. d II . + + + .
Lappula squarrosa (Retz.) Dumort. d I + . II + .
Cynoglossum officinale L. d I + . . + .
Anthriscus sylvestris L. d I . . + II
Quercus robur L. ju + II . IV . III
Ulmus pumila L. b + . II + . .

ОПП, %

Ярус

древесный ярус 15–90 30–90 60–90 60–95 50–70 15–70

кустарниковый 1–80 0–80 15–50 20–80 5–80 5–15

травяной 5–90 10–80 5–20 5–60 5–60 5–15

Ср. число видов 15 16 14 18 19 14

Ср. высота древостоя 12 14 13 16 14 16

Число описаний 26 8 6 6 6 8

Номер синтаксона 1 2 3 4 5 6

Таблица 2. Окончание
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отмечены сообщества ассоциации ввиду схожего
состава древостоя (Засоба и др., 2016).

В настоящее время классификация раститель-
ности является приоритетным направлением с
целью не только полного флористического об-
следования, но и выявления географических и
экологических особенностей сообществ, тем бо-
лее искусственно созданных, служит базой дан-
ных для дальнейшего прогноза состояния агроси-
стем (Плугатарь и др., 2020).

Во время обследования ЗЛН было отмечено
более 30 новых местонахождений 8 редких видов
растений, занесенных в Красную книгу Ростов-
ской области (2014): ириса карликового (Iris pum-
ila L.), бельвалии сарматской (Bellevalia sarmatica
(Pall. ex Miscz.) Woronow), тюльпана Шренка (Tu-
lipa schrenkii Roth), катрана перистого (Crambe
pinnatifida R. Br.), льна украинского (Linum ucrain-
icum (Griseb. ex Planch) Czern.), оносмы донской
(Onosma tanaitica Klokov), ковыля красивейшего
(Stipa pulcherrima K. Koch), шалфея австрийского
(Salvia austriaca Jacq.) (рис. 2б) и подтверждены
старые.

Состояние полезащитных лесополос Мясни-
ковского района можно оценить как удовлетво-
рительное. Было отмечено более 80 участков с
полным отсутствием древостоя на протяжении от
2 до 10 м (рис. 2в), 25 лесополос с нарушенным
древостоем на 60–70%, 15 лесополос с сохран-
ностью 50%, с сохранностью до 80% – 122 лесопо-
лосы, остальные – с сохранностью свыше 80%
(рис. 4г). Похожие цифры приводятся исследова-
телями других районов области (Власов, Бала-
клай, 2018; Макарова и др., 2020; Турчин и др.,
2021а) и других регионов (Дудник, Ярыгин, 2010).
Функции, выполняемые ими, нарушены, изме-
нены первоначальные состав и структура сооб-
ществ, что подтверждается исследованиями в
других районах Донского края (Власов, Балаклай,
2018; Макарова и др., 2020). Нарушение функций
может повлиять, например, на распределение
снега зимой. Весной это приводит к тому, что од-
ни участки поля достаточно обеспечены влагой,
другие нет (Балакай и др., 2016). Время посева из-
за переувлажненных участков может сдвинуться.
Мелиоративная эффективность таких насажде-
ний резко снижается.

Одной из проблем всех защитных насаждений
региона является загрязнение бытовыми и про-
мышленными отходами, повреждение пожарами,
самовольными рубками. Подобная ситуация по
ЗЛН наблюдается и в других регионах страны
(Вараксин, Вайс, 2016; Сауткина и др., 2018; Сер-
геева, 2018; Чеплянский и др., 2020; Турчин и др.,
2021б). Все, без исключения, насаждения Мясни-
ковского района засорены различного вида мусо-
ром. Более 13% повреждены пожарами и 16% са-
мовольными вырубками.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Меры по оптимизации состояния ЗЛН долж-
ны включать правильно выбранную технологию
создания ЗЛН, использовать рекомендованный
ассортимент деревьев и кустарников для полеза-
щитного лесоразведения в степной зоне с учетом
почвенных и климатических особенностей (Иво-
нин, 1995; Ивонин, Пеньковский; 2003). Извест-
но (Танюкевич, Ивонин, 2012), что в Ростовской
области лесополосы, в которых главными поро-
дами выступают дуб, ясень или робиния, более
продуктивны, нежели с вязом или гледичией. В
Мясниковском районе отмечено, что лесополосы
II класса состояния обычно сложные по составу:
у главной породы есть сопутствующая и исполь-
зованы несколько видов кустарников. Монодо-
минантные насаждения чаще отмечены с сухо-
вершинностью и сухостоем, в них много сорных
видов. Чем больше флористическое разнообразие
сообществ, тем оно устойчивее и долговечнее.
Отмеченные в районе исследования лесополосы,
в которых главной породой выступал дуб череш-
чатый, находятся в хорошем состоянии, деревья
дуба возрастом до 65 лет расположены в три ряда,
междурядья неравномерно засажены свидиной,
отмечен одиночный подрост дуба. Мы рекомен-
дуем увеличить число ЗЛН с дубом черешчатым в
качестве главной породы: они являются более
долговечными и устойчивыми. Работы по опытным
посадочным материалам (Ерусалимский, Турчин,
2016; Сауткина и др., 2018; Чукарина и др., 2020; Чу-
карина и др., 2021) показывают возможность эф-
фективного лесовосстановления с использовани-
ем культур вяза приземистого, дуба черешчатого,
ясеня ланцетолистного. Несмотря на эффектив-
ность и скорость роста насаждений с робинией
лжеакацией, можно снизить их площадь: многие
достигли перестойного возраста, робиния чаще
остальных пород отмечена с суховершинностью,
сухостоем, сообщества подвержены внедрению
сорных видов.

С целью создания устойчивости, эффективно-
сти и сохранности конструкции ЗЛН необходимо
проводить рубки ухода и санитарные рубки. На
некоторых участках района можно провести возоб-
новительные рубки, там основные породы достигли
третьего возрастного периода (Кудряшев и др.,
1985) и имеется значительное количество порос-
ли главной породы (робинии, тополя). В настоя-
щее время необходимо освободить ЗЛН района от
мусора, вести контроль за выжиганием стерни на
полях и степных склонах, проводить разъясни-
тельную работу среди населения, устраивать лек-
ции по значению, сохранению и восстановлению
лесополос.

Согласно нормативному количеству защит-
ных лесных полос по отношению к площади паш-
ни в степных районах (4%) с учетом ветровой эро-
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зии (Балаклай и др., 2016; Петрова, Хохлова, 2020)
для защиты сельскохозяйственных угодий Мясни-
ковского района необходимо создать дополнитель-
но более 1000 га защитных лесных насаждений.

Оценка состояния настоящих ЗЛН и их вос-
становление являются реальной потребностью
повышения эффективности ведения сельского
хозяйства, охраны лесов в регионах. Восстанов-
ление лесных полос – это не только содействие в
аграрном секторе, но и помощь в решении соци-
альных проблем населения. Реконструкции ЗЛН
должны проводиться с учетом опыта прошлых лет,
на современном уровне – с использованием новой
техники и методов конструирования защитных
насаждений, с применением, возможно, иного по-
садочного материала, использованием возможно-
стей ДЗЗ, которые позволяют значительно удеше-
вить и ускорить процесс инвентаризации (Кулик,
Кошелев, 2017; Ковязин и др., 2020).
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Syntaxonomical Diversity and Overall Condition of Protective Forest Plantations
in the Myasnikovsky District of the Rostov Region

T. A. Sokolova*
Southern Scientific Centre of the RAS, Chekhova ave, 41, Rostov-on-Don, 344006 Russia

*E-mail: sta1562@yandex.ru

Studying the current state of protective forest plantations (PFP) not only in the Rostov region, but in the
country as a whole, are necessary due to the deterioration of their sanitary condition, lack of care and resto-
ration. Such events require large financial and physical (labour) investments. That is why the development of
a simplified system for assessing the state of the PFP is of crucial importance. The article provides a brief his-
tory of the PFP creation, presents the results of the inventory of the PFP in the Myasnikovsky district using
various research methods (geobotanical techniques), including remote sensing. In total, 62 geobotanical sites
were established to assess the state of protective forest plantations in the area. The detailed route method was
used to study and measure 858 shelter belts. The main type of the local PFP are field-protective ones, fol-
lowed by the gully-side PFP almost twice as small in area, and finally the least prominent of all – roadside
and garden-protective ones. The age of most of the PFPs has reached 55–60 years, and measures are needed
to be taken for their reconstruction. All forest belts are characterised by the presence of various types of rub-
bish and sanitary cuttings taking place. In addition to assessing the state of the PFP, a classification of the
shelter belts vegetation was carried out. Overall, 6 associations have been identified, including 3 new ones
within the framework of 1 alliance, 1 order and 1 class. Within the study area, 30 new locations were identified
for 8 plant species listed in the Red List of the Rostov Region (Red List …, 2014). The condition of the forest belts
within the study area was assessed as satisfactory, however, there are areas of plantations that require restoration.
Based on the information received, recommendations were given for the further management of the PFPs.

Keywords: protective forest plantations, condition assessment, Robinietea, Myasnikovsky district, Rostov region. 
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